附件1

科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略探讨项目采购内容及要求
一、采购相关需求
1.采购预算：不超过19万元。
2.采购内容：科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略探讨
3.采购要求：
（1）应标机构须完成科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略研究，形成《科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略探讨——以青岛市城阳区为例》调研分析报告。全面了解青岛市城阳区基层中医药服务现状，分析科技特派员制度在中医药领域的应用所需的政策支持、选派和培训体系、深化产学研合作机制、科技特派服务内容及方式以及评价体系和激励机制，为科技特派员制度在中医药领域应用提供参考建议。
（2）应标机构须无条件按照采购人要求修改完善《科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略探讨——以青岛市城阳区为例》报告。
4.预期成果：《科技特派员制度在中医药领域应用的优势与策略探讨——以青岛市城阳区为例》调研分析报告1份。

二、采购综合评分要求
1.本次综合评分的因素详见综合评分明细表。
2.除价格因素外，综合评分小组成员应当根据自身专业情况独立对每个有效应标机构的响应文件进行评价、打分。技术、与技术有关的服务及其他技术类评分因素由抽取的技术方面综合评分小组成员独立评分。财务状况及其他经济类评分因素、采购政策功能、采购合同主要条款及其他政策合同类的评分因素由抽取的经济方面或法律方面综合评分小组成员独立评分。采购人代表原则上对技术、与技术有关的服务及其他技术类评分因素独立评分。价格及其他不能明确区分的评分因素由综合评分小组成员共同评分。
3.综合评分明细表
3.1综合评分明细表的制定以科学合理、降低评委会自由裁量权为原则。
3.2综合评分明细表
	序号
	评分因素及权重
	分值
	评分标准
	说明

	1
	报价10%
	10分
	以本次有效的最低投标报价为基准价，报价得分=(基准价／投标报价)×10分。
	共同类评分因素

	2
	项目分析
15%
	15分
	根据应标机构提出的项目分析进行综合评审，内容包括但不限于：①项目背景分析；②项目实际情况分析；③工作重难点分析及应对措施等。提供以上内容的得15分，每缺少一项内容扣5分，每一项内容中有一处缺陷扣2.5分，每一项内容的缺陷扣分最多扣5分，未提供方案不得分。
注：以上方案中的缺陷是指前后内容不一致，存在凭空编造，前后逻辑错误或矛盾，涉及的规范及标准错误，项目名称或实施地点区域错误，内容简略或与本项目无关，套用其他方案，结合本项目采购需求描述论证阐述不清晰、不充分、不完整等任意一种情况。
	技术类评分因素

	3
	服务方案
45%
	45分
	根据应标机构提出的服务方案进行综合评审，内容包括但不限于：①前期准备（至少包括成立项目组、明确分工与职责、前期文献研究）；②实地调研方案（至少包括调研形式、调研时间安排及内容、调研人员配置）；③研究方案（至少包括案例研究、报告撰写、报告修改与专家咨询）。提供以上内容的得45分，每缺少一项内容扣15分，每一项内容中有一处缺陷扣5分，每一项内容的缺陷扣分最多扣15分，未提供方案不得分。
注：以上方案中的缺陷是指前后内容不一致，存在凭空编造，前后逻辑错误或矛盾，涉及的规范及标准错误，项目名称或实施地点区域错误，内容简略或与本项目无关，套用其他方案，结合本项目采购需求描述论证阐述不清晰、不充分、不完整等任意一种情况。
	技术类评分因素

	4
	服务保障方案20%
	20分
	根据应标机构提出的服务保障方案进行综合评审，内容包括但不限于：①项目质量保障措施；②项目进度保障措施；③项目沟通机制；④项目人员管理方案等。提供以上内容的得20分，每缺少一项内容扣5分，每一项内容中有一处缺陷扣2.5分，每一项内容的缺陷扣分最多扣5分，未提供方案不得分。
注：以上方案中的缺陷是指前后内容不一致，存在凭空编造，前后逻辑错误或矛盾，涉及的规范及标准错误，项目名称或实施地点区域错误，内容简略或与本项目无关，套用其他方案，结合本项目采购需求描述论证阐述不清晰、不充分、不完整等任意一种情况。
	技术类评分因素

	5
	人员配置
6%
	6分
	应标机构为本项目配置的人员中具有相关专业中级职称证书的每提供一人得 2 分；具有相关专业高级职称证书的每提供一人得 3 分。本项最高得6分。（注：同一人员多证不重复计分，职称证书以最高级别计分。 投标时提供相关证书复印件并加盖应标机构公章）
	共同类评分因素

	6
	履约能力
4%
	4分
	应标机构自2020年1月1日（含1日）以来，每具有一个类似项目业绩的得2分，本项最多得4分。
注：投标时提供中标（成交）通知书复印件或合同复印件并加盖应标机构公章。
	共同类评分因素
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